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  شنبسا هسايشنبسا  خصوصاابت يينانن ه  ا  هساي  ارزيابي  هدف:
( ياا اج مبمياا  ميناابي  از دهاا  ماارا يشاالن   "يهياا "يااب  "صااص "

 جبرهابنمي  ي رساها   ايان ملب ا   اهمنت اسبسا  ي صاصردار اسات  
  استاين مينبرهب  جين ملص  و هم ننن  شنبس هسي   بييارز

 منظصرياا يحلنلا  اساات و  -پااهوهح ضب ا  ماا ورج :یشناس روش
 .اج اسيفبده ش هورج اطلاعبت از روش کيبيخب  ممع

ياا اج  ماابيح  جاگسااي ده طصرياا اماا وزه  شنبساا هسي  :هاافت  هی

يا اج و  مينابي  در  ظا   جا ياپب عنصانيا و  شاصد مادا ح اسايفبده 
 ناابز ياا  ومااصد  هاابهن  امااب يااب اساايفبده گسااي ده از شااصد مااگ فياا  

 شنبسا هسي ارزشانبي   جهابروش  اساتمينبرهبي  ي اج ارزيابي  هن 
يا  ههابر دساي  يلساند کا دک رويل دهابج م ينا   يصانم ارائ  ش ه را 

ب  ارد طلاي  ، م ين  يا  يبفات ، م ينا  يا  و نفا  و  م ينا  يا  ي  اسي
 ينجاا  در اياان يحلناات شاانبصت ومااصد شاالب  در  ياا ينمهدو   ميناابر 

 است  شنبس هسي مص صع ارزيبي  

 جبديااز  و مفهااصم ج ظاا  جکبرهااب  غدناالعک یریگج  هینتبح  و و 

 شنبساا هسي   بيياا، هنااصز درياابره ارز شنبساا هسي   بييااارز ةنااندرزم
روشاا  ياا اج  چنهااگفاات کاا   يااصانم و  امماابع ضبااا   شاا ه اساات

در   وماصد  ا ارد ما م  يبشاا ، بيا نييهياا  کا  شنبسا هسي ارزيابي  
،   بييااارزمااب از  هاا   يسااي   ياا  منبساا  لاا ديرو، ا يخااب  عااص 
ياا اج هن ايجاابد شاا ه و اينلاا  از هاا   شنبساا هسي کاا   جکاابري د
 دارد و هااصن دنه کناااساايفبد دنصااصاه ماا شنبساا هسي از  جامن اا 
و يسانبر مهما  يا  صواصا يا اج ملص ا  م يا   شنبس هسي ارزيبي  

ينشاي ج ا جابم شاصد و يهيا   جهابپهوهحلازم است  استو  مينبي  
 است ک  ارزيبي  در هن بم کبري د و عم  ا جبم شصد 

 

 یدیکلی هاواژه

، مينبرهااابج شنبسااا هسي   ، رويل دهااابج ارزيااابي شنبسااا هسي 
  شنبس سي هارزيبي  

 

 

 

 

 

Purpose: Valuating ontologies (especially defining what 
constitutes a “good” or “better” ontology) is therefore of 
central importance for the Semantic Web community.  
The purpose of this paper is to discuss the ontology 
evaluation criteria, approaches and also to categorize them 
based on their relationship. 

Methodology: The present study is an analytical review and 
library method was used to collect data. 
Finding: Ontologies nowadays have become widely used for 
knowledge representation, and are considered as foundation 
for Semantic Web. However, with their wide spread usage, a 
question of their evaluation increased even more. This paper 
addresses the issue of finding an efficient ontology evaluation 
method by presenting the existing ontology evaluation 

techniques, while discussing their advantages and drawbacks. 
The presented ontology evaluation techniques can be grouped 
into four categories: gold standard-based, corpus-based, and 
task-based and criteria-based approaches. Also, Ontology 
evaluation is concerned with ascertain two important aspects 
of ontologies: quality and correctness. Chief among the 
outputs of this survey is the gap analysis on the topic of 
ontology evaluation.   

Discussion: Ontology evaluation is an emerging field that has 
a number of methodologies in existence. The importance of 
ontology evaluation is evident in the role the play in the 
semantic web. Generally, ontology evaluation can be defined 
as the process of deciding on the quality of an ontology in 
respect to a particular criterion with the view of determining 
which in a collection of ontologies would best suit a particular 
purpose Despite much theoretical and conceptual works on 
ontology evaluation, there is still no consensus on ontology 

evaluation and it can be said that there is no method for 
evaluating ontology which is best or preferred. Instead, 
choosing the appropriate approach Depending on our purpose 
of evaluation, the application that the ontology is created for 
and what aspect of ontology we want to use and since 
ontology evaluation is a new and very important topic, 
especially for the semantic web, more research is needed and 
it is better to use it when used. 
 

Keywords:  Ontology, Evaluation Approaches, Ontology Evaluation 

Criteria.
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Abstract 

Purpose: Valuating ontologies (especially defining what constitutes a “good” or “better” ontology) is 

therefore of central importance for the Semantic Web community.  

The purpose of this paper is to discuss the ontology evaluation criteria, approaches and also to categorize 
them based on their relationship. 

Methodology: The present study is an analytical review and library method was used to collect data. 

Finding: Ontologies nowadays have become widely used for knowledge representation, and are 

considered as foundation for Semantic Web. However, with their wide spread usage, a question of their 
evaluation increased even more. This paper addresses the issue of finding an efficient ontology evaluation 

method by presenting the existing ontology evaluation techniques, while discussing their advantages and 

drawbacks. The presented ontology evaluation techniques can be grouped into four categories: gold 
standard-based, corpus-based, and task-based and criteria-based approaches. Also, Ontology evaluation is 

concerned with ascertain two important aspects of ontologies: quality and correctness. Chief among the 

outputs of this survey is the gap analysis on the topic of ontology evaluation.   
Discussion: Ontology evaluation is an emerging field that has a number of methodologies in existence. 

The importance of ontology evaluation is evident in the role the play in the semantic web. Generally, 

ontology evaluation can be defined as the process of deciding on the quality of an ontology in respect to a 

particular criterion with the view of determining which in a collection of ontologies would best suit a 
particular purpose Despite much theoretical and conceptual works on ontology evaluation, there is still no 

consensus on ontology evaluation and it can be said that there is no method for evaluating ontology which 

is best or preferred. Instead, choosing the appropriate approach Depending on our purpose of evaluation, 
the application that the ontology is created for and what aspect of ontology we want to use and since 

ontology evaluation is a new and very important topic, especially for the semantic web, more research is 

needed and it is better to use it when used. 
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 چکیده

 اارای ما  اا  دتاا   را نشاالآم  ی " هتاار"یااا  "وااو "شناساای شناساای صوصوصاااي ن آااآ  سنیاا  تيتیارزیااا ی تيتی هددد :

 ناا ی شناساای و تتینااآ   اوه   نااایی از اتتآااا اساساای  روااوردار اسااا.  تاا ب ایاا   ااهاا   ررساای   آارتااای ارزیااا ی تيتی
 ای    آارتا اسا.

 .ای استفاده ش سوری اطلاعات از روش کتا خان  نظور متعنحلآلی اسا و    -پژوتش حاضر  روری شناسی:روش

ای  ارای و    ناایی عنوان پایا شاود و  ا ای  ارای نتاایش داناش اساتفاده  یطور گياتردهوزه  ا شناسای ا ارتيتی ها:یافته

تاای ارزشاآا ی تاا نآااز  ا  وماود   آارتاایی  ارای ارزیاا ی سن اساا. روششاود. ا اا  اا اساتفاده گياترده از سندر نظر گرفت   ی
، ،  نتنای  اار  افاااویلردتااای  نتناای  ار اسااتان ارد طلایااینااوان  اا   هاار دساات  نايااآم کارد  رشناسای اراهاا  شا ه را  یتيتی

شااناوا ومااود شاالاب در  وضااوی ارزیااا ی  پااژوتشنااری  نتآجاا  در ایاا  و   هم  نتناای  اار و آفاا  و   نتناای  اار   آااار
 شناسی اسا.تيتی

ارزیااا ی  ةر، تنااوز در اااشناساایرغاام کارتااای نظااری و  فهااو ی زیااادی درز آناات ارزیااا ی تيتیعلاای  گیریبحددو و نتی دده

کا   هتاری   وماود نا اردشناسای ناوان گفاا کا  تاآش روشای  ارای ارزیاا ی تيتیشناسی امتای حاصم نش ه اساا و  یتيتی
شناسای  ارای سن ایجااد ، کاار ردی کا  تيتیدر عوض، انتخاا  رویلارد  ناساس  ياتگی  ا  تا ب  اا از ارزیاا ی .یا  رمح  اش 

شناساای  اوهاا  م یاا  و وااواتآم اسااتفاده کنااآم دارد و  ااون ارزیااا ی تيتیناساای  یشای از تيتیشاا ه و اینلاا  از  اا  منناا 
تاای  آشاتری انجاااه شاود و  هتار اسااا کا  ارزیااا ی در  ياآار  هتای  اا  وصاوی  ارای و    نااایی اساا ژزه اسااا پژوتش

 تنگاه کار رد و عتم انجاه شود.
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 مقدمه
و   نيه جي ا ج  ور جي  ايزارهب پنح ش ل  مهب   و  از م ت
مسيجص در  ضبل نييب ا امب ش ه است  ياطلاعبت ي   جمسيجص

 بم يصط  جهباز مصا  جبديهن، ميمصلات يي اد ز  و  ي  شل  فيل
  گن د م هبج م يصط را  بدي همصا از   و ي ص ده  را ارائ  م

 مصمصد در منبيع عم يبت است ک  نيي  ا بصصاس جي يب  اال  ند 
يصان  م و صحي  ،نيا سبن هسين   ينبي اي اج  فهدقبي و  

ش ل  داده  کيو هن را ي  د ک درک   ورت گسي ش و  را 
  نو يحل  يو يجز پ دازشقبي هب ننک  يصسط مبش  دک  يي  

و  مينبي ، گسي ش يبفي  و   .(2182، 8يبشن  خراد و ک وز
و هم ننن  ش ه فييي  جهباسيب  ارد تيط و از  استکنص   
، هبهن بتيافحبت و  يب اطلاعبت م يصط ي  محيص  سي ص نضبش
 کييب   هب و کبري ان ا سب ننضبا  صصاه  ک د ک  مبش نبنناطم
از   ي  ي ص هب سي ص نضبش   کنن مشي ک اري بط ي ق ار م زيبن
اسيفبده   اطلاضبت صباو از ا ش هاسيب  ارد ارائ   جهبزيبن
 نيدر مصرد ا  حنارائ  يص  جف د ي ا ،ني  ينبي اکنن م 

 شنبس هسي دارد   شنبس هسي ي  اسيفبده از  بزنااطلاضبت  
  اتسيصن فل عنصاني هسين  و  ي و  مينب جبدنين هبجورجنبف

ااطلاضبت   رسم جمينب شنبس هسي شص     م محسص هن 
ااطلاضبت را  نيا ننهب و روايط يداده فنيصا جي ا اسيفبده مصرد
 کي  يمشخوبت ا " هبهن ،درواقع کن   م فييي 

 .(2،8332گ وي دهن  خ را ارائ  م "سبزجمفهصم
 هبهن  اي، زرش   در ضبل  س عتي ام وزه هب شنبس هسي 
 ي مينب سيس و نيهن  جي ا  دا ح اال  بهيپب عنصاني اکنصن 
و ص مبت  سؤال، پبسخ ي  شنهبدنپ بت،اطلاع  بييمب ن  يبز

است  جفنّبورشص    پبي به دا ح،  در  ظ  گ في  م ج نگدنيوم
 مصرداسيفبدهسنسيد رايب    درک  ي اج ذصن ه اطلاعبت پن ن ه 

ميبدل سط  دا ح هب ننمبش جدا ح ي ا  بهيگن د  پبق ار م 
  ه  يفل  نيأثيحت ينهب  ا سبن  کي دنا سبن است  يوم جي ا

دا ح او   نيأثاست(، يلل  يحت هبننمبششخص خک  اسي لال 
 ينن دومثبل،  عنصاني    دنگ ( ق ار مهبننمبش جدا ح ي ا  بهيخپب

 جي ا وم چنهي  "م اي   بدر از سنمنن"و  "ف وشن ه"ااطلاح 
را يب  هبهن ج  يف د صبا رايط  ومصد   ارد  امب شخص د کي

هسين    لدنااطلاضبت ه  دو عنصان ف نيا  ايدا   ز هد م ي ط م
 م ي طدو ااطلاح را  نيا لدنف کنن هف د د  بل کي، نيا ي علاوه

 هبلدنف نيهسين ، يلل  ا لدنف نيعنبو ينهب   هبهن  اي، زدا   م
و   نيأث دنيصا  مو کبرگ دان مشي ک هسين   مب  سن هي صداراج 
 دنبن( را در ه  يوما س جدا ح خسط  دا ح ي ا  يپب تناهم

                                                
1. Raad & Cruz 
2. Gruber 

 کييصان گفت ک  داشين  م ،ني  ينبي ادنمشبه ه کن
 نيهن  تنگسي ده در مصفل طصري  "صص " شنبس هسي 
 کنن هکمکدا ح  تي يمخيلف م  جهبو ي  بم  ي مينب سيس و
 جي ا بزنمصرد  جايزارهب شنبس هسي   (2182خراد و ک وز،  است

 جهبدادهدا ح از مجمصع  ، هبدهداهن بم ادغبم  درغل   ي  مصا ع 
 را يزرگ جهبدادهکشف دا ح در عو    نيسهو   بهم ن 

 .(2181، 9امنت و هملبرانکن  خ ف اهد م

 شنبس هسي   بييارز جهبمطب ي  روش  ملب  ، مب ي نيدر ا 
 جهبيصان از روش يب ه  ا  ازه م نل يا  و ي رس هبهن ويهگ  و

 پ دازيد ، م اسيفبده ک د س شنبهسي مصمصد در هبرهص  
 

 شناسیهستی یابیارز یارهایمع
ده    ضصزه صبا را  شبن م کيدا ح م يصط ي   شنبس هسي 

 کي دنک  مفبه هسين  هبي هواژ جضبو هبشنبس هسي  شي ني
اف اد  ک  در هن ده   شبن م هبکلاس عنصاني ضصزه صبا را 

هب و و کلاس بءناش نصانعي  هبويهگ ، دنه مص   مفب عنصاني 
  شصددر  ظ  گ في  م  روايط عنصاني هب کلاس نني اري بط
 فنيصا جي ا ي ص مبت و  مينب جهبجورنبفدر  شنبس هسي 
 ( 2118، 4خمللن اث، سصن و ز گ رود ص مبت ي  کبر م  ميب 

 صصا  نقبي  ي مينب جهبفنيصا ننيب هن هبدادهک   زمب  
را يب يصم  ي   هبهنيصان  ، م  شص منيش  مث ت و  اج مبشنن ي

، نيينبي ا  مسيجص ک د بيو ي  اصرت پص هبهن  ميب 
- م فبيا ي را در ص مبت و  مينب   لح اسبس هبشنبس هسي 
 جهبا يزاع مهبن گفيمبن، م ل زاننيب يصم  ي  م کنن  
ک د  ي   جين ط ل   ا صاع مخيلف در يصان مرا  شنبس هسي 
 ومصد داردک شنبس هسي ( ههبر  صع 8331خ 2نصيگصار گفي 

  کل برنيس دنمفبه هبدر هنک   سطح بالا: شناسیهستی

ک   کنن  م فنرا يصا  هنو غ  مب ن  فضب، زمبن، عشت، صصش خي
 ضصزه صبا هسين   بيمسئل   کيمسيل  از 

،  عمصم جهبضصزه هبهنک وظایف دامنه و شناسیهستی

 تنفيب  بيکبر  کي بي  شنبسستيز،  نصم ، اي مب ن  پزشل
( را  نايصم  جدارو( و ف وش خي ا جخي ا صن، مب ن  يشخ عمصم
مي ف  ش ه در  جهبواژه، هبشنبس هسي اين   کنن  م فنيصا

 کنن  هبج سط  يبلا را اصيوبا  م شنبس هسي 

ضصزه  کيرا يسي  ي   دنمفبه هبهنک یکاربرد شناسیهستی

ه  دو  جهبيخوصک  غب  بت  کنن  م فنا يصاصب ف نو و 
  م يصط ي  هن هسين  ذک  ش ه شنبس هسي 

                                                
3. Amith & et al. 

4. McIlraith, Son & Zeng 
5. Guarino 
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  ذهن برنيصا   يس م شنبس هسي اطلاعبت ارائ  ش ه يصسط 
ي  سط  دا ح  ش تي  شنبس هسي است ک    ند  نيي  ا، يبش 
  (8،2112و هملبران داکنخدارد   يسي   ي  منبيع اطلاعبي بي

ي اج و  مينبي   يصا  م  هبشنبسهسي بج ک  يب يمبم مزاي
ي اج   يصا   مصم  مشللات م ي ج شص  داشي  يبش  امب م 

يصا   هزاران مفهصم داشي  يبشن    ، مشنبس هسي يک  مثبل
دشصار يبش  و  برنيصا   يس م هبشنبس هسي  نيا جبديا ،نيينبي ا
و  ج ه ار  جاز ميخووبن ي ا  مني  ي بزنميمصل   طصري 

از    بش   يومصد دارد  مشل  د هبهناسيفبده مج د از 
 جهبشنبس هسي است   هبهن، پ دازش يزرگ جهبشنبس هسي 

 حيو افزا پذي جملنبسدر  جيزرگ ميمصلات مشللات م 
 جهبشنبس هسي  هب ح ي ينمهد دار   و هب اسي لال   گن نپ

-م ل عنصاني هب شنبس هسي   از ه جب ک  هبستهنيزرگ اعي بر 

را يب يصم   هبهن  بييرزا  يشص  ، يب م مع در  ظ  گ في  م جهب

خهلصمب   و  ک د ننيضم کیفیت و صحتمهد  مينبري  دو 

يحت پصشح صصد هن ين مينبر را  مينبراين دو (  2184، 2اسينس 
گن م  و  ؛2113، 4؛ اي ست و هملبران2113، 9خورا  يسنچ داردک

؛ 2182؛ راد و ک وز، 6،2114پ ز -؛ گصمز2،1122هملبران

 .(2،8332گ وي 

 فن، يصافيييبر کن  ک  هيبييننن م است ک   جبرنمي ک8دقت 
  ناح شنبس هسي  کيو اف اد مصمصد در  بتن، صوصاط لبت
   نص بياست 

 در   درسيي  مصرد ظ دامن   اگ  مينبرج است ک  :9تمامیت
 کن   م گن جا  ازهرا  پصشب  ه شصد شنبس هسي 

 يب يصم  ي  دامن   را ريطي عنبا   است ک ج برنمي ک10اختصار
 کن  ييننن م  شنبس هسي يحت پصشح 

 ينن  ش ه مينبرج است ک  منزان کبري د پنح ک11یسازگار
  يپب  ييب شنبس هسي   کن  م گن جا  ازه را شنبس هسي ي اج 

ش ه   ننيحنپ جاز کبرهب  ينوس فنط جرا ي ا  و اسبس مفهصم
 ارائ  ده  

                                                
1. D’Aquin & et al. 

2. Hlomani & Stacey 
3. Vrandecic 
4. Obrst et al. 
5. Raad and Cruz 
6. Gómez-Pérez 
7. Gruber 
8. Accuracy 
9. Completeness 

10. Conciseness 
11. Adaptability 

 فيدار يصدن ااطلاضبت يي  اري بط مين  ه ص   :16وضوح 
و مسيل  از مين   ننع  ييب فيکن   ييبر م س يش ه را يب هد ملب

 يبشن  

 جايزارهب ي يصا بمينبرج است ک   :13یمحاسبات کارایی 
 بزنمصرد س عت  ههيوي ، شنبس هسي کبر يب  جي ا مصرداسيفبده
 کن   م گن جا  ازهرا  مصرد نبز جا جبم کبرهب جي ا هباسي لال

 شنبس هسي ، کن  م فنيصامينبرج است ک   :14پایداری 
  شصد را شبم   م جيضبد چنه

از    ب نپشي ةنندرزم مسئل  مهد کي شنبس هسي   بييزار

  بييارز  کل طصري   استي  مينب و  و شنبس هسي 

در مصرد  گن جيومند ن يف ا يک عنصاني يصا    م شنبس هسي 

صبا يب يصم  ي   جبرندر رايط  يب مي شنبس هسي  کي تنفنک

 نيي  يهي  شنبس هسي  جهبمجمصع از  کيک ام  نل يا نننيي

پ ز و -گصمز .شصد فيه   صبا منبس  است يي  کيوم  يب 

را در ي  دو مفهصم  شنبس هسي   بييارز ينبن داشت ک  هملبران

  ينيأ  و هم ننن ينبن ک د   و اعي بر سنج  ني؛ يأدارد

، است شنبس هسي درست سبصي  ش ن  م يصط ي  شنبس هسي 

ي  سبصت  م يصط شنبس هسي  سنج ک  اعي بر  در ضب 

 کي بيه ک نيا(  2113 ،خورا  يسنچ است  ناح شنبس هسي 

در دقت  ي يسزا  ن، يأثه استسبصي  ش   صصيي  شنبس هسي 

، ي مينب فييي    گن ن، پسيس وو  کي ي نبمي فنيصا

 زانن، و مهبسيس و ننمنيل  ش ه ي جهببمنپپ دازش  ي کبرا

  (2182ص مبت ث ت ش ه را دارد خراد و ک وز، از   بييدقت و يبز

از مجمصع    ي  اق امبت و ي رس  م ين شنبس هسي   بييزار

را  ي هبروشاف اد مخيلف در ط  مطب يبت مخيلف است   برهبنمي

ا   ک  در اي ان در ضصزه ارائ  داده هبشنبس هسي ي اج ارزيبي  

علد اطلاعبت و دا ح شنبس  ينهب يک مطب ي  ومصد دارد ک  

( ا جبم ش ه ک  در اين پهوهح ي  8931خ بننفيحيصسط اک م 

پ داصت  شنبس هسي ، رويل دهب و سطصح ارزيبي  برهبنميي رس  

يسنبرج ارائ  ش ه  جهبپهوهحاي ان  ش ه است امب در صبرج از

 پ داصي  م  شصد  هبهناست و در اين پهوهح ي  ي ص  از 

 ي راهنمب جرا ي ا برهبناز مي جامجمصع ( 8332گ وي  خ

 ارائ  داد  شنبس هسي يصسي  

                                                
12. Clarity 

13. Computational efficiency 
14. Consistency 
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ارائ  ش ه يصسط يصمبس گ وي  تنفنک جبرهبنمي .1جدول 

 توضیحات معیارهای کیفیت

 و صح
 هبهنينن  کبم  طصري  و کن  فييي را  مصرد ظ ااطلاضبت  جمؤث  مينب طصري   ييب شنبس هسي  کي

يبش    محبس بي بي  اميمبع جهبن نزممسيل  از و   ننع  ييب في  يي ي ق ار کن اري بط 

 ا سجبم

 بتنهيض اق  ي  يبنطلبت و م کن   ينيأرا  هسين بريف ک  مطبيت يب يي ي هباسينيبج   ومنسجد يبش  ييب 
 فييي    رسمنغ طصري ک    مندر مصرد مفبه  ييب ننسبزگبر يبشن   ا سجبم هم ن کنن هنننيي
 شصد، اعمبل شصد داده م  نيص  هبمثبلو   ينک  در مسين ات زيبن ط  ج، مب ن  مصاردشص   م

 ج يپذگسي ش

و   يپب يصا  م مجمصع   ني  اکن   ننيحنپ   راواژگبن اشي اکه يص صژج ط اض  ش ه يبي  اسيفبده از 
سبصي  اجگص  ي و يبي   ارائ  ده  ش ه   ننيحنپو بيف از   ينوس فنط جرا ي ا  اسبس مفهصم

گسي ش ده   لنصاصتيرا ي  اصرت  شنبس هسي شصد ک  ف د ييصا   

ض اق  سصگن ج در 
 ک گذارج

  در سط  دا ح صبا مشخص شصد و يب سط   مبددر  جي ون در  ظ  گ فين ک گذار  ييب سبزجمفهصم
سهص ت در  جا فبت ي امفهصم ا يخب   شصد ک   ايجبد م وقيش ه  جرمزگذار ج نسصگ جي يب

  ام ا ا جبم شصد بي جگذار شب  

شنبس هسي ض اق  ييه  

 جگذاراشي اکي   جهبتنفيب از  تيضمب جي ا  کبف  شنبصي  ض اق  ييه  هسيي    ييب شنبس هسي 
در مصرد مهبن  يب ض  مملن  ييب شنبس هسي داشي  يبش ،  بزندا ح در  ظ  گ في  ش ه  

خوص و ده  ک  ي امبزه شنبس هسي  جهزادمييه  ي  و ي  ط فنن  ش ه م ع  يبش  جسبزم ل
 ن در اصرت  زوم ا جبم ده   را مص   شنبس

مشاخص  يبي   بينارزش ن ي( ا هبر داشت ک  ف ا2118گصمز پ ز خ
 جزن، ه  هکن  م فيرا درست يي  ه  هنزج شنبس هسي  کن 
کنا    ما فيا بدرسات يي  هنازج را کنا  و ها   م فيرا يي 

شنبسا هسي   بييارز جرا ي ا برهبناز مي جامجمصع او  هم ننن
داده ش ه است   نيص  2ک  در م ول  طصرهمبنکن ،  م نننيي

 رائ  ش ه يصسط گصمز پ زا تنفنک جبرهبنمي .6جدول  

 

 حاتیتوض تیفیک یارهایمع

 يصدن سبزگبر

ي  اين مسئل  م يصط م  شصد ک  هيب م  يصان  ينج  گن ج مينبقض را از  سبزگبرج
يي يف شخو يب  ييبريف ورودج ميي   ي ست هورد  يک يي يف مينن اگ  و فلط اگ  

را از دي   ييبريف و ااصل ي ست  نبورد، سبزگبر   مينبقض  سبزگبر يبش  و هنچ ممل
 است

 کبم  يصدن
ک  وقت هبي  شي ني  هبست، ضي  شنبس  در هسي  مشل  اسبس کي بقص يصدن 

 بقص يصدن  ومصد داشي  يبش   ي يبز مب ن  و  مينب جفضب نندر هن  شنبس  هسي
  مصم  اسين بطبت  بقص م  شصد يک هسي  شنبس

 مخيو  يصدن

 مخيو  استکزمب   يک هسي  شنبس  
 ؛خا ف( اگ  هنچ گص   يصانف غن    ورج يب ي  فبي ه را در صصد مبج   ه 
 ؛خ ( اگ  افزو    هبج ا ي  ينن يي يف ااطلاضبت ومصد   اشي  يبش 

.اسين بط شصدش ن از ييبريف و ااصل دي     خج( در اصرت ع م املبن ا بف

قبيلنت يسط پذي ج 
 داشين

ي  يلاش مصرد  نبز ي اج افزودن يي يف هبج م ي  و دا ح ينشي  ي  هسي مينبر اين 
 ي ون يغنن  مجمصع   ويهگ  هبج يي يف ش ه از ق   اشبره دارد مصمصد  شنبس 

 ضسبسنت داشين
 جهبنهگياز و جمجمصع  ا فيکصهک در يي   اتننيغ  م يصط ي  ه ص   مينبر نيا

م  يبش   ش هييننن ش ه از ق    فييي 
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  و اعي برساانج  بييااارز جرا ياا ا جلاا دي( رو2116خ  گن ماا
را   در کبر صاصد اييابد مخيلفا  ارائ  داد  گن م شنبس هسي 
 تنو قبيل ج، کبري دجمب ن  سبصيبر شنبس هسي   بييارز جي ا

خم يصط يا  برهبنمي بتنمزئ 9  در م ول در  ظ  گ فتاسيفبده 
 هورده ش ه است  هبهن حبتند( و يص اييب

 ارائ  ش ه يصسط گن م تنفنک جبرهبنمي .3جدول 

 حاتیتوض تیفیک یارهایمع

 يصافت
 دار  ، شنبس هسي از ط يت يصافل  ک  ميخووبن در رايط  يب عنبا   يصانم 
ک د  گن جا  ازهاين مينبر را  يين  يب سنجح اممبع گ وه  از ميخووبن 

 ک د   بييارز نبنناطم تنقبيل  بييارز بي  اصيوبا تنيب يحل يصانم را  مينبر نياکبري  تير ب

  ف نو 
 اه ا ،  يب يصم  ي  مينبس  يصدن يب ي ص شنبس هسي  کي گن جا  ازهيب  يصانم مينبر را ن اي

  دادا جبم    يو مصارد د هبن يگز، هبتيمح ود، هبش ط، پس هبش طپنح 

 مص صع
 را يب يصم  ي  ويهگ  هن ي اج ا  بر ک دن شنبس هسي اين مينبر 

 کن  م گن جا  ازهدا ح مصمصد 

 پذي جملنبس
 اسيفبده مج د امزاجاين مينبر ملنبس  را ي اج 

 کن  مف اهد در مخزن 

 سان گبني ص جشانهبدنپ جبرهابناز همبن مي( 2184هلصمب   خ
  بييااارز جامبت ياا ااقاا  جيناا ط ل   ناايه جمااذکصر ياا ا

ارائا  دادک   بينارزشا  گبهيدو د جاسيفبده ک د  و شنبس هسي 

 برهبنمي 2  م ول شنبس هسي  تنفنو ک شنبس هسي  احت
  ده  مرا  شبن 

هلصمب   يصسط ش ه ارائ  شنبس هسي ارزيبي   جبرهبنمي .5جدول 

 مقیاس معیارها ارزیابی یاندازهاچشم

شنبس هسي  احت

 دقت
 دا ح يي يف ش ه در  ک ي درست  جهببفي ياحتک يي اد ک  

ک  يبي  يبفت شصد   دا ش هم درست ي   جهببفي يف اصصا  ک ک   شنبس هسي 

پصشح کبم  يصدن

 مخيو  يصدن

 مينبقض  يي اد ااطلاضبت يب مينشمبرک  ث بت

شنبس هسي  تنفنک

 ا  ازه محبس بي ي کبرا

 جسبزگبر
 ارمبع ش ه  صبرم جهبردهيي اد وبلک اي

 عمتپنصسي  ک يي اد ريش ، يي اد ي گ، 
 ي گ جهبگ ه   ازميصسط درصت ارث

يي اد ميب   کلم  و صح

مهات ارزيابي   جامطب يا ( در طا  2182و هملابران خ8 اييب  
اساايفبده  FOCA از روشاا  يحاات عنااصان  شنبساا هسي 

  اصع  ييب ب يدک اولات، ارزدار  س  م ضل  اال FOCA .کن  م
  و  شنبس هسي  ف ندامن ، و  جه يص صژ  ينيرا مشخص کن  خ

1. Bandeira

يبيا   بتناثب است    بييي  ارز من علاق ( ک  شنبس هسي کبري د 
 تنافن  سصم، کي  کبر ي ن درا  2سؤال -مينبر ه  مل ر  طصري 
 کن محبس   را  شنبس هسي (  کل تنفنک بي  مزئ تنفنکخ

2. Goal .Question .Metric 
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 هاشناسیهستی یابیارز کلی یاکردهیرو
  دناگ ق ار م  بييمصرد ارز شنبس هسي ه   صع  نل يسي  ي  اي
 جي ا  مخيلف جل دهبي، روشصدارزيبي  ا جبم م   ه  ه ف يب و
 طصريا يصسط محللبن ارائا  شا ه اسات  شنبس هسي   بييارز
قا ار   يز جهبملص  از   ليدر   بييارز جل دهبيرو شي ن، ي کل
 هابجدادهمجمصع  خ يبفت، اسيب  ارد طلا جل دهبيرو ک   نگ م

 برهابني  مي  م ين جل دهبيو در هص  رو ف نو ، (من ع مصمصد در
 ( 8،2116خي ا ک، ملاد صيچ و گ ويلننک

 6الف. رویکرد مبتنی براستاندارد طلایی
اسات  لا ديرو نيي وا ا ي  اسيب  ارد طلا   م ين جل دهبيرو

 شنبسا هسي يل د ساي  دارد کا  رو نيا .(2181، 9اولا ص خ
 عنصانيا ايجابد شا ه و  ق لات ک  شنبس هسي ايجبد ش ه را يب 

اساايب  ارد طاالا   کناا  ساا يملب م مااع شاانبصي  شاا ه اساات،
 اسات  ج نبدگيا يديهل از ا  اصر هياا جا ن ي کي دهن ه شبن
شنبس هسي  کي احت  بيياسيب  ارد طلا در ارز جل دهبيرو

  نااح حبتنو يص ا ي  در يي يافدقات يابلا و ن مؤث  هسي
در ايان رويلا د،  ،درواقاع  داردو افا اد  بتنهب، صوصااکلاس
 را يب اسيب  اردهبج يي يف ش ه کا  در ش ه جبديا شنبس هسي 

يا  علاوه ده  شصد مطبيلت م اين رويل د ي  هن طلا گفي  م 
با را هل از ضصزه صا هيا شنبس هسي  کي ، اسيب  ارد طلانيا

ايجبد ش ه  شنبس هسي کبرهم   طصري يصا   و م  ده   شبن م
دامنا   شنبسا هسي را ارزيبي  کن  و مشخص  مبيا  کا  هياب 

و هيب عنباا   ده  يب   پصشح م   صصيي را  مصرد ظ مص صع  
در اري اابط يااب دامناا  ومااصد دارد يااب    خمبئاا   و  ريطياا 
 ( 2183، 2؛ کند و سبم4،2112اسيب 

 2ب. رویکرد مبتنی بر بافت
  ي  ا  ازه کابف شنبس هسي  کييب ه  ض   نل يا  بييارز جي ا

يبفت  ي   م ين جل دهبي، از روده  دامن  مشخص را پصشح م
يانن  ايان اسات کا  لا دي صع رو ني  مفهصم اشصد ماسيفبده 
و محيصاج يک مين خک  در ي گن  ا ه  ش ه جبديا شنبس هسي 

 نيات ايامز شاصد م  س ي( ملبمينن است دامن يي اد زيبدج از 
 يبفات کياب يا شنبس هسي هن   بي کي رويل د اين است ک 

 شنبس هسي يب  را شنبس هسي  کي نل ي،    اشص  م  س يملب
شصد  يک رويل د اسبس  ي اج ايان روش  س يملب ،  يمصمصد د

1. Brank, Mladenic & Grobelnic 

2. Gold Standard-based
3. Ulanov
4. Maedche and Staab

5. Kim and sam 
6. Corpus-based

اسيفبده از اسيخ اج صصدکبر ااطلاضبت در يبفات اسات کا  ياب 
يياا اد مفاابهنم  کاا  ياانن  يااصانم بده از اياان روش اساايف
و يبفت همپصشب   دارد را شمبرش ک د ياب اينلا   شنبس هسي 
يا اج  جين صصش سبزج مينبي  پنهبن يب از روش  مبي  يصانم 

يا اج  WordNet شنبسبي  کلمبت کلن ج اسايفبده کا د کا 
ين ا  کن  مصصد از اين روش اسيفبده  هبجدادهگسي ش  مبيح 

يا  ااصرت صصدکابر  شنبسا هسي روش ينشي  ي اج سابصت 
،  هلا اا ؛ ي وسااي ،2182راد و کاا وز، اساات خ مصرداساايفبده
 ( 2114، 2للسيدسمبهبپبي ا و و

 8فهیبر وظ یمبتنرویکرد  ج.
  دارد مشاخص کنا  ياک ساي فا ني  و   م ين جل دهبيرو

صابا  و ابيف جييا  يه اصد  ياب جاا  ازهيب ه   شنبس هسي 
 بتناز يمابم صوصاا  ظ ا    بيي صع ارز نيکنن   ا کمک م
 جافا نو  ا جابمرا در  شنبسا هسي ، فلط عمللا د جسبصيبر

يه اصد  جيا ا  مثبل، اگ  شخو عنصاني  گن دصبا در  ظ  م 
، کنا   ط اضا شنبس هسي  کيو   جعملل د مصيصر مسيجص

ک ده و  جهورعممهب را  مص   سؤال از  مص   نيمملن است هن 
 کيامسايجص در ااصرت اسايفبده از  جي يب بيکن  ک  ه س يملب

و ي ، مهنن رو و است خاسنبد م ي ط  ج، داراصبا شنبس هسي 
 و نفا يا    م ينا جل دهابي، روعالاوه يا ( 3،2119هص کبرول

و  مصرداسااايفبدهايااازار  ننيااا جسااابزگبر  بييااادر ارز شاااي ني
 ماصرد ظ  و نفا م ا جاب جس عت ي ا محبس  و  شنبس هسي 

ياب مطب يا   يصا ا م  ل دي صع رو نيا ننهم ن شصد  اسيفبده م
 دنمشاخص، مفابه و نفا  کيدر  شنبس هسي  کيعملل د 

 ( 2182راد و ک وز، ده  خ صنمينبقض را يشخ

 10د. رویکرد مبتنی بر معیار
يب ه  ا ا ازه  کن  ک مشخص م  برهبني  مي  م ين جل دهبروي
کناا   ماا ج وناامطلااص  پ جبرهاابنز ميا شنبساا هسي  کياا
شاصد عبم  ا سب   ا جبم ما  ز ط يتا صع ارزيبي   نيا همبن( خ

( 2116خي ا ک، ملاد صيچ و گ ويلننک،
  دو ها   ااال جيا ا ياصانم را  شنبسا هسي   بييارز

 جص اصژيو ا يخاب  ه  شنبس هسي  ش فتنپ ج ن ن جبم دادک پا
کابري  منط ات   بييو ارز  فن  بييارز ميمبيز ک  اين دو ه   يب

است 

7. Brewster, Alani, Dasmahapatra & Wilks
8. Task-based

9. Welty, Mahindru, & Chu-Carroll
10. Criteria based



31  شنبس هسي  بييارز جهبروش  ي رس خلیلیان:

  ااصرت   شنبسا هساي دهن گبنيصساي ارزيبي  فن  يصسط
 شنبسا هساييصساي   وپنش فت  ايجبدو ه   از هن   دنگ م

 ؛( ا جبم داد  2112خ 8مب ن  پهوهش  ک  گ ا نص و وييل  است

   ا جابم   شنبسا هسايارزيبي  کبري ان يصسط کبري ان  هبي
ي اج يک ها     شنبس هسي  يک و ه   هن ا يخب شصد م

پا ز -صمزو گا 2يلاص-ي اج مثبل پهوهش  ک   صزا اص مينن است
( ا جاابم داد اا  و مينبرهاابي  را ياا اج ا يخااب  يااک 2114خ

 (2113، 9يص، يصم و يبمک د   خايجبد  شنبس هسي 
را  برهابناز مي جامجمصعا  (2111خ 4کهنجس و هملبرا ح

 ندر اياارائا  داد   شنبس  هسي  از اعي بر سنج نبنناطم جي ا
ک  م يصط  (مينبس  يصدني اکد، خ  داصل مينبرهبج پهوهح ينن

، ساهص ت زييمبخ  صبرممينبرهبج است و   شنبس صصد هسي ي 
 يصساطم يصط ي  موا   و اسايفبده  ( ک  دسي س  و اث يخش

يمبيز قبئ  ش ه است کبري ان است 

 یطراح یابیارزمعیارهای 
يصسي   ن يف ه  م ضل  ط اض  بييارز جمبلات ي اک  اضي ي برهبنمي

 استک  يمهد هسين  شبم  مصارد ز شنبس هسي 

  درساايي  بنااد   واقياا جهبمن اا  شاابن دادن   ينااک يدق  ت

(؛2113خورا  يسنچ، 

 (؛8332؛ گ وي ،2113خورا  يسنچ،   ننيغ سهص ت کسازگاری

  هش فيااطلاضبت يي  مصرد ظ  جاري بط مؤث  يب مينبک وضوح

 (؛8332، خگ وي 

  شانبصيو   رسام ي ميناب ننيا يطابيت ک2کفایت ش ناختی

 (؛2111کهنجس و هملبرا ح،خ

؛ 2113خورا  يسنچ،  مصردعلاق پصشح منبس  دامن  ک تمامیت

 (؛2119پ ز، -گصمز

  هيافب يا بيا ج   ورنغااصل  بي فيع م ومصد ييبر کاختصار

 (؛همبنخ

 (؛8332، ؛ گ وي 2113خمينبقض  ج نگج ن ي در   بيصا ک ثبات

  درسايي  يصا  م  شنبس هسي سؤالات ک   يي اد ک2گریانیب

 ؛(8332، 1فبکسو  ج ن؛ گ و 8332، 2و هبفن   صجده  خپبسخ 

 شنبسا هسي   فلسف  اسبس جک  يئصر  بينيي اد ف   ک3مبنا

  (2113، 81؛ کصهن8332، گ وي است خارائ  داده  تندريبره واقي

1. Guarino & Welty
2. Lozano-Tello
3. Yu, Thom & Tam 
4. Kehagias & et al.
5. Cognitive Adequacy
6. Expressiveness

7. Noy and Hafner
8. Gruninger & Fox

شناسیهستی یسازادهیپ یابیزارمعیارهایی برای 
نا يف ه کيا جم ضل  ام ا  بييارز جک  اضيمبلات ي ا ي برهبنمي

 است شبم ک  نمف شنبس هسي يصسي  

سهص ت و س عت پ دازش يصساط   ين ک يمحبس بي جوريه ه • 
 (؛2113خورا  يسنچ،  اسي لا   هب

مصماصد يا اج  جهبواژه مثبل يي اد عنصاني   کعمل سصدمن ج •

 (؛8332 صج و هبفن ، هب ح خدر هن بم ي صصرد يب  ج نکبرگي 

 يبفت؛و  شنبس هسي  ننينبس  ي  ينهمبهن  ک ي •

 ؛شنبس هسي صسط م ي ط ي جهب مص  يبزيبي   دقتک • 

يصسااط شاا ه   بيياايبز ماا ي ط جهب مص اا  يياا اد يبزيبفااتک •

، 88دگ لصي   ل  از  2111 ،کهنجس و هملبرا حخ  شنبسهسي 
2182 ) 

ند رويل دهابج ياصا م ملصلات فصق در ارزيبي ، مب ي علاوه
  کناند ارزيابي  ،اسبس سط  ارزيبي را ي  شنبس هسي ارزيبي  
و اغل  يم کز يا   دارديک سبصيبر  س يبت پن ن ه  شنبس هسي 

  سا ت يا م اگب    طصري  شنبس هسي ارزيبي  سطصح مخيلف 
است   ي  عمليک ک ،  نعنصاي  شنبس هسي ارزيبي  مسيلند 

  د نا  کبرهم ي  اساتارزيبي  صصدکبر  در هن بم ههيوي اين ام  
 جهبکنيلندي   رويل د م ين  ي  سط  اين است ک  وقي  از 

، يفبده شا ه اساتاس شنبس هسي يبدگن ج صصدکبر در سبصت 
در  ظاا  گ فياا  شاا ه ياا اج سااطصح مخيلااف  جهاابکنيلن

ن سطصح يصسط  صيسن گبن يا  ايميفبوت هسين    شنبس هسي 
ا جابم  جهابفييي مخيلف  يي يف ش ه اسات اماب  جهباصرت

 زيبدج هسين  جهبش بهتش ه داراج 
ينجب يم کاز يا  در اک سطح واژگان و داده اساسبرارزیابی 

 شنبس هسي ، ضلبيت و غن ه در اين است ک  مفبهند، موبديت
يبز ماابي  يااب ياا اج  مصرداساايفبدهو واژگاابن  ا  شاا هگنجب اا ه 

شنبسبي  اين مفابهند اسات  ارزيابي  در ايان ساط  مسايلزم 
م يصط ي  ضصزه مسئل  است و  جهبدادهملبيس  يب منبيع مخيلف 

ي اج  شابن دادن منازان شا بهت يانن  ي هبکنيلنهم ننن 
 کلمبت است 

ک يا :یبن دطبقه ای  مراتبسلس له ب ر اس اسارزیابی 
کا   است  م اي سلسل  کيميمصل شبم   طصري  شنبس هسي 
 مفابهند ننرايطا  ياکا   دها  مارا  شبن  دنمفبه ننرايط  ي

  ي صصردار است جاههيو تنميمصلات از اهم
مملن اسات  شنبس هسي  روابط معنایی: اساسبرارزیابی 
 نييبش  و ا زن  ج  يروايط دشبم   م اي  روايط سلس  ي علاوه

 ساط  نياا در کا ؛ شاصد  بيياروايط مملن است م اگب ا  ارز

9. Grounding

10. Kuhn
11. Degbelo
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ماصرد ارزيابي  مبميناتدقات و  مينبرهبي  مب ن ميمصل  طصري 
    نگ مق ار 

 شنبسا هسي يک  سطح بافت و کاربرد: اساسبرارزیابی 
يبشاا  و  ياا يزرگ جامجمصعاا مملاان اساات يخشاا  از يااک 

 هم نااانن مملااان اسااات يااا اج ييااابريف مخيلاااف يااا 
از ط يات  ساتو يب مملن اج دي   ارمبع ده  هبشنبس هسي 
هم نانن در  ج دي   مصرد ارمبع قا ار ي نا د هبشنبس هسي 

يصما  شنبسا هسي هن  و کابري دهن بم ارزيبي  يبي  ي  ه   
 د ک 

ساط  مملان  نيادر ا  بييارز :سطح نحو اساسبرارزیابی 
يبشا  کا  ي هبشنبسا هسي  جيا ا جاههياواست مصرد يصم  

ميمصلات ي   شنبس هسي   ا  ش ه سبصي   ي  اصرت دسي عم يبت
 جيب ا زامبت  حاص  يو يب شصد م فنصبا يصا  رسم زيبنکي

هن زيبن مطبيلت داشي  يبش  
در  ساط ن اي ی:، طراحیساختار، معمار اساسربارزیابی 

در هن ابم اسات    دساي شنبسا هسي  يصم درم  اول مصرد 
کا   ط اض جبرهبنمي بيااصل   ي صيبي   شنبس هسي سبصت 

عصامل  نيي مهد  است در  ظ  گ في  شص  ش ه  فييي  حنپاز 
  دهساابزمبنپ داصياا  شااصد  هنکاا  يبياا  در اياان سااط  ياا  

اسات  شاي نيصساي  ي جو منبس  ياصدن هن يا ا شنبس هسي 
 ( 2116ي ا ک، ملاد صيچ و گ ويلننک، خ

 جذک  ش ه در ي  دست هوردن محيصا جهبروشاز  کيچنه
 ننانيي هابهن  صده است  اگ ه  ه    زنهمتنمصفل  يصمهقبي 

 ننانيي ج، اماب يا ااست شنبس هسي   بييارز ج ي اجپبرامي هب
ک   طصرهمبنو  ارائ   ش ه  مشخو برنمي شنبس هسي  تنفنک

 29( مشخص است يب ومصد اينلا  2183سد خدر مطب ي  کند و 
دها  اماب فبقا  ارائ  ما شنبس هسي   بينارزش را ي اج ملص  
 ي  دقت و مبمينت يم کز دارد  و ينشي  صبا است جهببرنمي

 ج ظ  جکبرهبيمبم  ب ومصدهم ننن شبه  اين هسيند ک  ي
، شا ه اسات شنبسا هسي   بيياارز ک  در اري بط يب  و مفهصم

اسات  در ماصرد يصما  قا ار گ فيا  يج ي  يسنبر کاد   بييارز
( يا  ااصرت امماب   يا 2112پهوهح اي ست و هملبرا ح خ

ي  يج ي  پ داصي  ش ه است ک  در اين پهوهح ي  ارزيبي  ارزيب
 SWJو JWSدو مجلا  و  مينابي   ملبلات منيش  شا ه در

يحلنلبت دقت ينشي ج  گص  نيا يبيج  رس  مپ داصي  و ي   ظ  
 است  داري  مينداشي  يبش  هم ننن ي اج مبمي  

 یریگجهینتبحث و 
از  جيصسي  و   ها ار مهد در ن يف ه کي شنبس هسي   بييرزا
  ک  ي  هساي جن ي، ف ااست  شنبصي  دا ح هسي جهب بهيپب

از  شنبسا هسي دهن  کا   صنيب يشخ کن  مشنبسبن کمک 
 ج ظا  جکبرهب رغد لع   نص بيي صصردار است   مطلصي تنفنک

، هناصز دريابره شنبسا هسي   بييارز ةنندرزم جبديز  و مفهصم
 نيهن  بننا   ش ه است  از ماممبع ضب شنبس هسي   بييارز

يا   ظاا   شنبسا هسي   بييااارز فنيصاا جروش مملان يا ا
 ن يصا م  ينشي ي  کبري د   م ين  بيي، ارز يج ي رويل د رس  م

 ي در مبمي  و  مينب شنبس هسي   بييعم  ارز کنن هفنيصا
  عملا جو ساصدمن  بنناي رسا  م، ي   ظ  نيا ي علاوه  يبشن 

 ( 2182، دگ لااصخ  دنااگ ماقاا ار  صرداسايفبدهماغلا  در عماا  
هم ننن در ينن ا صاع مينبرهبي  ک  يصسط محللبن ارائا  شا ه 

ومصد  جو سبزگبريصد يصافت ينشي ج ي وج اصيوبر، کبم  يصدن 
يا وج مينبرهابج مبمينات، دقات  دارد و کمي ين منزان يصافت

روشا  يا اج ارزيابي   چنهاگفت کا   يصانم هم ننن  است
، در عص   ومصد   ارد م م  يبش ، بي نييهي  ک  بس شنهسي 
 ج، کابري د بييارزمب از  ه   يسي   ي  منبس  ل ديروا يخب  

از  جا من اي اج هن ايجبد ش ه و اينل  از ه   شنبس هسي ک  
 مطب يابتوماصد يب  دارد  دناسيفبده کن دنصصاه م شنبس هسي 
يا  يحاو و  بزن ، هنصز هد شنبس هسي   بييارز ي وجمخيلف 
 شنبسا هسي   بيياهن ابم ارز درمج د در مصرد ه      ي رس
يهيا  هن  جاما ا  ه اص   ( و بييارز جبرهبنمي مثبل عنصاني خ
اضسابس  شا تي ( هبصهنشا نيو يهيا   بييارز جهبجاسي ايهخ

 شصدم 
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