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Abstract 
Purpose: Now a days, with the expansion of the web, the use of successful recovery tools from this huge 

information platform has become very important. Accordingly, the purpose of this  study is to compare 

the current performance and overlap of Google, Yahoo, and Bing search engines in data retrieval 

compared to 1398. 
 

Methodology:  This is an applied and semi-experimental research. The statistical population includes all 

active search engines on the web and the samples were selected through purposive sampling . The data 

collection tool is created researcher checklist. 
 

Findings: The results of this study indicated that the accuracy of Google, Yahoo, and Bing search 

engines, has increased in three types of query, keyword and phrase search in comparison with the results  

of the study was done by  Abbasi Dashtaki & Ghasemi Alvari in 1398. In addition, Google's search 

engine is still more accurate than Yahoo and Bing search engines. Google has been more careful in 

query searching, and Yahoo and Bing were more powerful in phrase search than the other two types of 

search. In 1398, Google in keyword search, Yahoo in keyword and phrase search, and Bing in keyword 

search had higher accuracy. The study of the degree of overlap between them also showed that the 

overlap between these search engines has decreased compared to 1398 and have shown more unique 

results in the current study.  
 

Conclusion: Sample search engines have performed better than in 2018 and have become more 

powerful in three types of searches   which contains queries, phrases and keywords. Google's search 

engine uses a structured data generator, algorithms such as Hummingbird, Penguin, Panda, etc., using 

rich results, knowledge graphs, personalized user interface, and other features that make it a powerful 

search engine. Recently, this search engine is the first option of most users in the World Wide Web to 

search and retrieve information. The overlap of the studied search engines has decreased compared to 

1398.  It seems that the reptiles of these tools have examined more unique pages, and this could indicate 

the distinction and capabilities of the new algorithms are used in each reptile of these tools . 
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 چکیده

اساس،  نیاست. بر ا افتهی یادیز تیاهم میعظ یبستر اطلاعات نیموفق از ا یابیباز یاامروزه با گسترش وب، استفاده از ابزاره :هدف
اطلاعات نسبت  یابیدر باز نگیو ب اهو،یگوگل،  یجستجو یموتورها یکنون یعملکرد و همپوشان یاسهیمقا یهدف پژوهش حاضر بررس

 است. 1398به سال 

 

فعال در وب  یجستجو یشامل تمام موتورها یاست. جامعه آمار  یتجرب مهیو ن یپژوهش کاربرد  کیپژوهش حاضر  شناسی:روش
 شدند. دهیگیری هدفمند برگزنمونه قیها از طراست و نمونه

 
 افتهی شیافزا یالور یو قاسم یدشتک یپژوهش عباس یهاافتهیدر سه نوع جستجو نسبت به  نگیو ب اهو،یدقت گوگل،  زانیم ها:یافته

 یدر جستجو نگیو ب اهوی ،یالؤس یدارد. گوگل در جستجو یترشیدقت ب نگ،یو ب اهوی یبه موتور جستجو است. گوگل همچنان نسبت
 یدر جستجو اهوی ،یادواژهیکل یگوگل در جستجو 1398داشتند. در سال  یرتشیب تجستجو دق گرینسبت به دو نوع د یعبارت

 1398جستجو نسبت به سال  یموتورها نیا نیب یداشتند. همپوشان یتردقت بالا یادواژهیکل یدر جستجو نگیو ب یو عبارت یادواژهیکل
 تر شده است.کم

 

اند و در سه نوع جستجو از خود نشان داده یعملکرد بهتر 1398نمونه نسبت به سال  یجستجو یموتورها گیری:نتیجهبحث و 
خوار، مرغ مگس لیاز قب ییهاتمی، الگورشدهی سازیشخص یگراف دانش، رابط کاربر ،یغن جیکارگیری نتااند. گوگل با بهقدرتمندتر شده

تر شده کم 1398نسبت به سال  یمورد بررس یجستجو یموتورها ی. همپوشانشودیم سوبابزار قدرتمند مح کی رهیپنگوئن، پاندا، و غ
و  زینشان از تما تواندیم نیاند و اقرار داده یرا مورد بررس یترشیابزارها صفحات منحصر برد ب نیا یخزنده ها رسدیاست. به نظر م

 ابزارها باشد. نیاز ا امهر کد یهامورد استفاده در خزنده دیجد یهاتمیالگور یهاتیقابل
 

 .بازیابی اطلاعات، دقت، همپوشانی موتور جستجو، کلیدی: هایواژه
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 همقدم

  ای با استانداردهای پذیرفتهگستر نوعی نظام رایانهوب جهان
دهی و نمایش ی، سازمانشده جهانی برای ذخیره، بازیاب

فرامتنی استاندارد به نام  زبانکی که بر پایهاطلاعات بوده 

( استوار است )جمالی مهموئی، 1ال .ام .تی .گذاری )اچنشانه

ترین مرکز منابع اطلاعاتی دیده بزرگ(. امروزه این پ1385

هم  است که در آن اطلاعات موجود در قالب صفحات وب با

؛ نقل در چاهل و 1998، 2ارتباط دارند )پیج و همکاران

و این باعث شده است که برخلاف گذشته،  (2013، 3همکاران

اطلاعات به میزان بسیار بالایی در دسترس جویندگان 
وجود آید. ه مفهوم انقلاب اطلاعات باطلاعات قرار بگیرد و 

تنها قدرت حرکت و پیشبرد وب را فراهم انقلاب اطلاعات نه

دهی، ای برای ذخیره، سازمانسابقهکند، بلکه تقاضای بیمی
. یکی از یابی به اطلاعات را به دنبال داشته استاشاعه و دست

توانند به یمکنندگان این است که استفاده مزایای مهم وب
 :1390)تلخابی، "یابی پیدا کنندمنابع الکترونیکی پیوسته دست

بر روی وب تنها در  شده رهیذخ. در این میان، اطلاعات (12
. برای ایجاد دسترس باشندصورتی مفیدند که قابل

پذیری به ابزارهایی نیاز است. موتورهای جستجو دسترس
ها از مخزن ی پیدا کردن دادهابزاری برای کمک به کاربران برا

 (. 2014، 4)فاطیما و همکاران از صفحات وب استعظیمی 

موتورهای جستجو از اولین ابزارهای کاربردی در وب برای 
شوند و از مییابی و بازیابی اطلاعات محسوب جستجو و مکان

 ؛5،2001یند )مارکیندر دسترس عموم قرار گرفت 1990سال 

. موتورهای جستجو (66: 1385انی و دهقانی، نقل در علیج

 .اندشده لیتبدیابی امروزه به ابزار ضروری و انکار نشدنی اطلاع
این ابزارها از بدو تاریخ پیدایش، همواره در حال ارتقا و 

و اکثر  (44 :1394اند )نادی راوندی و حریری، پیشرفت بوده

ها برآورده د را از طریق آننیازهای اطلاعاتی خو کاربران
امکانات مناسب و  رغمیعلاین موتورهای جستجو  .کنندمی

ها در اکثر مواقع نتایج . آنمحبوبیت دارای معایبی نیز هستند

. یک (1393دهند )دری، مرتبط با نیاز کاربر را ارائه نمی
طلاعات واژه ساده با انبوهی از ایک کلید جستجوگر با تایپ

. بنابراین، اگر زمانی دسترسی به اطلاعات در شودمیمواجه 

موضوع موردنظر جستجوگر یک مزیت بوده است، در زمان 

                                                 
1. Hypertext markup language (HTML) 
2. Page & et al 

3. Chahal & et al 

4. Fatima & et al. 

5. Marckini 

یافتن اطلاعات مرتبط با نیاز اطلاعاتی  این توانایی حاضر

ترین مزیت در جستجوی جوینده اطلاعات است که بزرگ
یان، توانایی جستجوگر شود. در این ممیاطلاعات برشمرده 

یافتن اطلاعات مرتبط  هنگام جستجوی اطلاعات، برای

یک ابزار جستجوی مناسب مؤثر خواهد بود که فرد در می هنگا
. برای شناسایی ابزارهای جستجوی مناسب به جستجو بپردازد

 ،6ها مبادرت شود. در این میان، ربطباید به بررسی عملکرد آن

های هایی است که برای ارزیابی عملکرد نظاممعیاریکی از 
رود شده به کار می های انجامبازیابی اطلاعات و کارایی کاوش

 . شودسنجیده می 8و مانعیت 7وسیله دو مقیاس جامعیت و به

 یک نظام بازیابی اطلاعات صرفه نظر از ارزیابی کارایی
ه باشیم، بدون بررسی اینکه با چه نوع پایگاه اطلاعاتی مواج
توان درباره درستی نمیجامعیت و مانعیت ناتمام خواهد ماند و به

کارایی . (88و  80 :1381کارایی آن قضاوت کرد )کوشا، 

بر جامعیت و مانعیت، با میزان علاوه موتورهای جستجو
. تعیین گیردقرار میارزیابی نیز مورد ها آن نسبی بینهمپوشانی 

ها به مقایسه کمیت محتوای آننسبی انی میزان همپوش

پردازد )علی بیگ، جمشیدی اورک، اصغری هینه می
با تعیین میزان همپوشانی بین موتورهای جستجو  .(1390آباد،

از جستجوی تکراری در موتورهای جستجویی که  توانمی
همپوشانی بالایی با هم دارند جلوگیری کرد و بدین وسیله مانع 

 ینه کاربران شد.   اتلاف وقت و هز
وا داشته های پیش گفته محققان را به آن لوجود معض

ای عملکرد این ابزارها است که به بررسی و ارزیابی مقایسه
بپردازند و در قالب نتایجی، موتورهای جستجوی قدرتمند را از 

و با تعیین میزان د جهات مختلف به کاربران معرفی نماین

جو  از انجام جستجوی تکراری جستهمپوشانی بین موتورهای 
لوگیری کنند. بر این اساس در پژوهش حاضر سعی شده است ج

ای، عملکرد و همپوشانی نسبی بین در یک بررسی مقایسه

موتورهای جستجوی گوگل، یاهو و بینگ مورد بررسی و 
مقایسه قرار گیرد. برای انجام این مهم، پژوهشگر قصد دارد 

مبرده را نسبت به سه سال پیش عملکرد موتورهای جستجوی نا
مورد بررسی و مقایسه قرار دهد. بدین ترتیب نتایج حاصل شده 

از پژوهش حاضر با نتایج پژوهش عباسی دشتکی و قاسمی 
 یدهو سازمان یمطالعات کتابدار( که در فصلنامه 1398الوری )

گیرد منتشر شده است مورد بررسی و مقایسه قرار می اطلاعات

رفت این موتورهای جستجو را در قالب یشرفت یا پتا روند پیش

                                                 
6. Relevance 

7. Recall 

8  Precision 
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ای و عبارتی مورد ارزیابی الی، کلیدواژهؤسه نوع جستجوی س

ها و میزان بندی عملکرد آنقرار گیرد و یک بروزرسانی از رتبه
 ،د. در راستای این اهدافشوها ارائه همپوشانی نسبی بین آن

 ورزیده است. ال زیر اهتمام ؤپژوهشگر به پاسخگویی به سه س

سؤالی،  وجوهایپرسحاصل از  میزان دقت الف.
موتورهای جستجوی گوگل، یاهو، و ای و عبارتی در کلیدواژه

 چه تفاوتی دارد ؟ 1398بینگ چقدر است و نسبت به سال 

میزان میانگین کل دقت در موتورهای جستجوی . ب
چه  1398گوگل، یاهو، و بینگ چقدر است و نسبت به سال 

 ی دارد؟تفاوت

نسبی بین موتورهای جستجوی . میزان همپوشانی ج
لی، عبارتی، و ؤوجوهای سگوگل، یاهو و بینگ به تفکیک پرس

 چه تفاوتی دارد؟  1398ای چقدر است و نسبت به سال کلیدواژه
 

 پیشینه پژوهش

مرور منابع مرتبط باا موضاوع پاژوهش حاضار در پایگاههاای      
، گوگاال  2او ساااینس، وب 1اطلاعاااتی از قبیاال اسااکوپوس  

های اطلاعاتی فارسی نشان داد که در حاوزه  و پایگاه 3اسکولار
هاای  موضوعی بررسی عملکارد موتورهاای جساتجو پاژوهش    

هاا اشااره   ترین آنفراوانی انجام شده است که در ادامه به مهم
بااه مطالعااه   2009در سااال  4شااود. کومااار و پراکاااش ماای

ها به این نتیجاه رسایدند   نای گوگل و یاهو پرداختند. آمقایسه

ای و چندکلماه  سااده  هاای پرساش  بارای  گوگال  مانعیات  که
 یااهو بارای   مانعیات  کاه  حاالی  سات.  در ا باالا  ایکلمهتک

در هماین   .اسات  باوده  بالاتر یاچندکلمه پیچیده هایپرسش

گوگال، یااهو،    روی موتورهای جستجوی 5سال تومر و همکاران
 کاه  داد نشان هانجام دادند. یافتهبررسی ا 6ان و هاکیا .اس .ام

(، نیاز  2010) 7یاهو عملکرد بهتری از گوگال دارد. دکاا و لکاار   

در پژوهشی دریافتند که گوگل عملکرد بهتری نسبت باه یااهو   
(، در پژوهشای کاه انجاام    2013) 8دارد. بالابانتاری و همکاران

دادند به این نتیجه رسیدند گوگال بهتارین موتاور جساتجو از     
تاار را نسابت بااه سااایر  ملکاارد اساات و نتاایج ماارتبط نظار ع 

زماان باا   دهد. هام بررسی ازجمله یاهو ارائه می های موردنمونه
( نیاز در پژوهشای باه بررسای     2013) 9هاا، کوماار و بهاادو   آن

                                                 
1. Scopus 

2. Web of Science 

3. Google Scholar 

4. Kumar & Prakash 

5. Tumer & et al 
6. www.hakia.com 

7. Deka & Lahkar 

8. Balabantaray & et al 

9. Kumar & Bhadu 

عملکرد سه موتور جستجوی گوگال، یااهو و بیناگ پرداختناد.     

باالا  نتایج نشان داد که دقت گوگل در مقایسه با یاهو و بینگ 
تری نسبت به بیناگ داشاته اسات.    بوده و یاهو نیز دقت بیش

(، نیاز در پژوهشای دریافتناد کاه     2014احمدخان و همکاران )

گوگل عملکرد بهتری نسبت باه یااهو و بیناگ دارد. الجیاد و     
در پژوهشی به این نتیجه رسیدند کاه   2014نیز در سال  10متیو

از یکاای از  تاوجهی باارای کااربر باارای اساتفاده   تفااوت قاباال 

هااای جسااتجوی باازرگ گوگاال و یاااهو وجااود ناادارد.  موتااور
 ، در2014در ساال   11کوماار  زمان با الجید و متیو، نگای و هم

بینگ، گوگل و یااهو باه    پژوهشی که انجام دادند متوجه شدند

کناد. سااهو و   مای  بازیاابی  را بیشاتری  مارتبط  ترتیاب نتاایج  
ی هاا یافتاه کاه  پژوهشی انجام دادند  2015در سال  12همکاران

تر ماوارد گوگال در مقایساه باا     حاصل از آن نشان داد در بیش
کند، زیارا گوگال   های جستجو نتایج بهتری ارائه میسایر موتور

تار از ساه موتاور جساتجوی     وجو را بایش معناشناختی از پرس
 گیرد.  دیگر در نظر می

(، باا انجاام پژوهشای اذعاان داشات      2015) 13لواندوسکی

هتری نسبت به بینگ از خود نشان داد. نتیجاه  گوگل عملکرد ب
( نیز نشاان داد کاه باه ترتیاب     2016) 14لوبیال و پژوهش مالا

گوگال، یاااهو، و بینااگ بهتاارین عملکاارد را داشااتند. شاالا و   

ی حاصاال شااده از  هااایافتااه( براساااس 2019) 15جایاکومااار
تارین  پژوهشی دریافتند گوگل، یاهو، و بینگ، به ترتیاب بایش  

 16تبط را بازیابی کرده اند. رحیم، مشتاق، و احماد رکوردهای مر

(، در ارائه نتایج حاصل از پژوهش خاود اذعاان داشاتند    2019)

ی هاا یافتاه  که یاهو عملکارد بهتاری نسابت باه بیناگ دارد.     
( نیاز گویاای   2020) 17حاصل از پژوهش گل، علای، و حساین  

ترین میازان  این بود که گوگل، یاهو، و یبنگ به ترتیب با بیش

قت، بهترین عملکرد را از خود نشان دادناد. در پژوهشای کاه    د
ی حاصال شاده   هاا یافتاه ( انجام دادند؛ 2021) 18علیو و یحیی

نشان داد که نمودار داناش گوگال عملکارد بهتاری را از خاود      

قارار   19نشان داده است. بعد از آن به ترتیب بینگ و وافرام آلفا
 گرفتند.  

                                                 
10. Olajide & Matthew 
11. Negi & Kumar 

12. Sahu & et al 

13. Lewandowski 

14. Mala & Lobiyal 

15. Sheela & Jayakumar 
16. Rahim,  Mushtaq, & Ahmad 

17. Gul, Ali & Hussain 

18. Aliyu & Yahaya 

19  . wolfram Alpha  
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به مواردی اشاره کارد.   توانمیهای فارسی نیز از میان پژوهش

( کاه در آن باه   1392زردی و همکااران  ) ازجمله پژوهش گال 
 ،1ی پارسایک فارسا  جساتجوی  موتاور بررسای عملکارد پانج    

 جساتجوی  موتاور  دو و 5جاو جس ،4ریسمون، 3قطره ،2پارسیجو

ها به این نتیجه رسیدند که به ترتیب پرداختند. آن یاهو و گوگل
ر بهتا  فارسی جستجوی هایموتور از زیادی حد تا یاهو و وگلگ

، زندیان و همکاران به ایان نتیجاه   1394د. در سال کردن عمل

بهتارین   6ها، اینفاو موتوررسیدند که در بازیابی نتایج از میان فرا
بندی نتایج از دیدگاه کاربران و در ارزیابی باه  عملکرد را در رتبه

اه کااربران  روش فنی دارد و موتور جستجوی گوگل نیز از دیدگ

هاای جساتجو   بندی نتایج را در میان موتوربهترین عملکرد رتبه
(، نیز در پژوهشی باه  1394دارد. ابوالقاسم مسلمان و همکاران )

این نتیجه رسیدند که به ترتیب موتور جستجوی یااهو، گوگال،   
تارین رکوردهاای مارتبط را    فلیکر، و پیک سرچ به ترتیب بیش

وهشی که  عباسای دشاتکی و قاسامی    بازیابی می کنند. در پژ
( انجام دادند نیاز مشاخش شاد عملکارد موتاور      1398الوری )

ای و الی، کلیادواژه ؤجستجوی گوگل در انواع جساتجوهای سا  

 عبارتی بهتر از دو موتور جستجوی یاهو و بینگ است. 
هاای  هاای ماذکور جهات خاوانش پاژوهش     بررسی پایگاه

ای جستجو نیاز نشاان   مربوط به بررسی همپوشانی بین موتوره

داد که در این حوزه موضوعی تحقیقاات زیاادی انجاام نشاده     
دست آمده از اهام ایان آثاار اشااره     ه است. در ادامه به نتایج ب

 میازان  بررسى به 2006در سال  7همکاران و شود. سپینکمی

 اساک  در موتورهای کاوش شده بازیابى نتایج میان همپوشانى

ی حاصال  هایافتهپرداختند که  گوگل وان .اس.، ام یاهو ،8جیوز
همپوشانى بین نتایج بازیابی شده  اندک دهنده میزانشده نشان

در ساال   9و همکااران  رادراین موتورهای جستجو بود.  از طریق
 هاا های آنپژوهشی با این موضوع انجام دادند که یافته 2008

 ،آلتاویساتا  جستجوی موتور چهار در همپوشانی میزان داد نشان
ی حاصل هایافته. ستم درصددو  سایروس و بات، هات گوگل،

نیاز در ساال    10شده از پژوهش اگاراوال، گلشان، پپلکساکیس   
همپوشانی بین موتاور جساتجوی گوگال و    نیز نشان داد  2016

نیز به ایان نتیجاه    (2016) 11بینگ اندک است. سلمان مهاجر

                                                 
1. https://www.parseek.com 

2. https://parsijoo.ir 
3. www.ghatreh.com 

4. www.rismoon.com 

5. www.jasjoo.com 

6. Info 

7  . Spink   & et al 
8. Ask Jeeves 

9. Rather  & et al  

10. Agrawal, Golshan & Papalexakis 

11. Salman Mohajer 

پایین  رسید که میزان همپوشانی بین گوگل، یاهو و بینگ بسیار

ی حاصل از پژوهش اصلانیان و میرسعید نیاز در  هایافته. است
، 12کیاوک ایکاس  جستجوی هایابرموتور ، نشان داد1394سال 

بودناد. عباسای    دارا را همپوشانی میزان ترینبیش 13وب کراولر

( برخلاف نتایج حاصل شاده از  1398دشتکی و قاسمی الوری )
ورهاای جساتجوی   های پیش گفتاه؛ دریافتناد کاه موت   پژوهش

 گوگل، یاهو و بینگ همپوشانی نسبتا بالایی با هم دارند. 

مرور این آثار حاکی از این است که تنها پاژوهش عباسای   
تااری از ( بااه بررسای وسایع  1398دشاتکی و قاسامی الاوری )   

عملکرد موتورهای جستجو از طریق انجام سه ناوع جساتجوی   

هاا  انی باین آن الی و عبارتی و میازان همپوشا  ؤای، سکلیدواژه
پژوهش حاضر با بررسی میازان تغییارات در   ، پرداخته است. لذا

عملکرد موتورهای جستجوی گوگل، یااهو، و بیناگ و بررسای    
هاا در تالاش   میزان تغییرات در عملکرد و همپوشاانی باین آن  

بندی بین این موتورهای جستجو را نسبت به پژوهش است رتبه
 .( به روزرسانی نماید1398عباسی دشتکی و قاسمی الوری )

 
 پژوهشی شناسیروش

به خااطر عادم تواناایی پژوهشاگر در      ،کاربردی حاضرپژوهش 
کنترل تمام متغیرهای تاثیرگذار بر رکوردهاای بازیاابی شاده از    
قبیل پیوندهای کور، صفحات وب فیلتر شاده و غیاره، از ناوع    

 ارزیاابی از آنجا که پژوهش حاضار یاک   . باشدمینیمه تجربی 
سه سال پیش  نسبی یو همپوشان نسبت به عملکردای ایسهمق

جستجوی مورد بررسی در پژوهش عباسی دشتکی و موتورهای 
 یمطالعات کتابادار فصلنامه  از طریقکه ( 1398قاسمی الوری )

هاای  نموناه  کاه  ه اسات انتشاار یافتا   اطلاعات یدهو سازمان
جستجوی مورد بررسای در پاژوهش    شش ابزارپژوهش از میان 

هاا  مذکور براساس میزان استفاده، محبوبیت، و کاربرپسندی آن

در پاژوهش حاضار، مشاابه پاژوهش عباسای      برگزیده شادند.  
ده هاا از  ادهبارای گاردآوری د  ( 1398دشتکی و قاسمی الوری )

ای و کلیادواژه  ساؤالی،  وجاوی پرسوجو در قالب سه نوع پرس

فناوری، جغرافیاا،  های ادبیات، حوزهبهره گرفته شد که  عبارتی
و پزشاکی را پوشاش    ،آمار، تاریخ، دین، سیاسات، هنار، ورزش  

  اند.ارائه شده 1در جدول جوهاو. این پرسدهدمی

                                                 
12. Ixquick 

13. Webcrawle 
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 (1398)عباسی دشتکی، قاسمی الوری،  وجوپرس هاینمونه .1جدول 

 جوی وپرسهای نمونه

 عبارتی

 جویوپرسهای نمونه

 الیؤس 

جوی وهای پرسنمونه

 ایواژهکلید

author's Uncle Tom hut 
Who is the author of 

Uncle Tom the book? 
Uncle Tom hut + 

author 
semantic web What is semantic web? Semantic + web 

Largest Continent of the 
world 

Which is the largest 
continent in the world? 

Continent + Largest 

Japan's largest tsunami 
How many people 

were killed in Japan's 
largest tsunami? 

Tsunami + Japan + 
largest 

Second World War 
How did Second 

World War happen? 
World War + 

Second 

life history's Jesus 
Christ 

Who is Jesus Christ? 
Jesus Christ + life 

history 

Current President Iran 
Who is the Current 
President of Iran? 

Iran + President + 
Current 

Father of World Music 
Who is Father of 

World Music? 
Father Music + 

World 

World Cup Champion 
2014 

What country was the 
World Cup 

Championship 2014? 

Champion + World 
Cup + 2014 

Symptoms of stroke 
What are Symptoms of 

stroke? 
Stroke + Symptoms 

 
ت بررسی درصد ارتباط محتاوای رکوردهاای بازیاابی شاده     جه

رکاورد اول   10جاو،  وبرای هر پارس براساس منطق کلاسیک 
بازیابی شده اول از لحاظ میزان ربط از طریق مشاهده مساتقیم  

حاسبه میزان دقات بارای   پژوهشگر مورد بررسی قرار گرفتند. م
در ذیال  ( کاه  1373نیز از طریق فرمول شایری )  جووپرسهر 

 .آمده است؛ انجام گرفت

 ×100 

 شاده  بازیاابی  مادارک  تعاداد  =دقات  میزان جهت بررسی

×100 بازیاابی  مدارک کل تعدادجستجو براساس تبطمر

از فرماول  همپوشانی نسبی بین این موتورهای جساتجو   میزان
در ایان   .اساتفاده شاد   (2007) 1اگ و گاورتس توسط ارائه شده

موتور دو در اینجا  Bو  A مراد از که در ذیل امده استفرمول 
تعداد مادارک   A∩B .باشند می مستقل از یکدیگر جستجوی

تعاداد   باه منزلاه   lAl. اسات  B و  Aمشترک بین مجموعاه 
 تعداد مدارک مجموعهدهنده نشان lBl ، وAمدارک مجموعه 

 B .است 

                                                 
1. Egghe & Goovaerts 

       

       
 

 های پژوهشیافته

سؤالی،  جوهایوپرسحاصل از  میزان کل دقتالف. 

موتورهای جستجوی گوگل، ای و عبارتی در کلیدواژه

چه  1398نگ چقدر است و نسبت به سال یاهو، و بی

 تفاوتی دارد؟
جوهای ارائه شاده  وال از پژوهش، پرسؤجهت پاسخ به اولین س

، در موتورهای جستجوی نمونه مورد جساتجو قارار   1در جدول 

رکاورد   10هاا  گرفتند و برای تعیین درصد ارتباط هرکدام از آن
ه بارای  اول مورد بررسی قرار گرفت و میزان دقت تعیاین شاد  

ارائه شده است. سپس میزان دقت  2ها به تفکیک در جدول آن

بارای هار موتاور     3وجو طباق جادول   کل برای هر نوع پرس
 جستجو محاسبه شد. 
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 وجوبرای هر پرس موتورهای جستجوی مورد بررسیمیانگین دقت )درصد( در  .2جدول 

 بینگ یاهو گوگل جووانواع پرس

Who is the author of Uncle Tom the book? 100 90 100 

author's Uncle Tom hut 100 100 100 

 hut + author Uncle Tom  100 100 90 

What is semantic web? 100 100 100 

semantic web 100 100 100 
Semantic + web 100 100 100 

Which is the largest continent in the world? 100 100 100 

Largest Continent of the world 100 100 90 

Continent + Largest 100 100 90 

How many people were killed in Japan's largest tsunami? 100 100 100 

Japan's largest tsunami 100 100 100 

Tsunami + Japan + largest 100 100 100 

How did Second World War happen? 100 100 70 

Second World War 100 100 60 

World War + Second 80 70 90 

Who is Jesus Christ? 100 70 100 

life history's Jesus Christ 100 90 100 

Jesus Christ + life history 100 50 100 

Who is the Current President of Iran? 90 90 100 
Current President Iran 100 100 80 

Iran + President + Current 100 100 90 

Father of World Music 80 10 10 

Father Music + World 10 0 0 

What country was the World Cup 
Championship 2014? 

100 100 90 

World Cup Champion 2014 100 90 60 

Champion + World Cup + 2014 80 100 90 

What are Symptoms of stroke? 100 100 100 

Symptoms of stroke 100 100 100 

Stroke + Symptoms 100 90 100 

 
مشخش شده است در اکثر  2طور که در جدول همان
 دست آمده بالا و جز در موارد ه جوها میزان دقت بوپرس

 

 .استبخش میزان دقت رضایت ،معدودی

 وجوبه تفکیک نوع پرس های جستجوی مورد بررسیموتوردقت )درصد( در کل  میانگین .3جدول 

 موتور جستجو
 وجویپرسمیانگین دقت 

 ایکلیدواژه

میانگین دقت 

 سؤالی وجویپرس

 وجویپرسمیانگین دقت 

 عبارتی

 98 99 87 گوگل

 89 86 81 یاهو

 80 86 85 بینگ
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دقت برای هر موتور جستجو به کل دهنده میزان نشان 3جدول 

مشهود است مقادیر  طور کههمان. استجو ورسپتفکیک نوع 
ترین بیشاز الی ؤبرای گوگل در جستجوی سمحاسبه شده دقت 

جستجوی عبارتی این موتور  98اما در سال  است،برخوردار میزان 

. موتور جستجوی یاهو تری داشته استجستجو میزان دقت بیش
جوی وپرسدر ، 98ی حاصل شده از سال هایافتهمشابه با نیز 

موتور همچنین،  .ترین میزان دقت را داشتعبارتی بیش

ترین میزان الی بیشؤجستجوی بینگ نیز برای جستجوی س
 98. در حالی که در سال دقت را از خود نشان داده است

ی هایافته. تری داشتای آن میزان دقت بیشجستجوی کلیدواژه

وع جستجوی گوگل در هر سه ن موتورحاصل شده نشان داد 
نسبت به دو موتور جستجوی دیگر از میزان دقت وجو پرس
 1398و از این حیث نسبت به سال  تری برخوردار استبیش

از پژوهش حاضر  ی حاصل شدههایافته تغییری ایجاد نشده است.

میزان افزایش  ةدهندنشان ،اندنشان داده شده 3که در جدول 
یزان دقت دقت موتورهای جستجوی مورد بررسی نسبت به م

تکی و عباسی دش در پژوهش حاصل شده از بررسی انجام شده

 دارد.( 1398) قاسمی الوری
 

میزان میانگین کل دقت در موتورهای جستجوی . ب

و نسبت به سال  گوگل، یاهو و بینگ چقدر است

 ؟چه تفاوتی دارد 1398
بر ال پژوهش میزان میانگین دقت کل ؤدر پاسخ به دومین س

انجام شده محاسه گردید که در جوی ورسپنوع اساس سه 
طور که مشخش است گوگل از همان ارائه شده است. 4جدول 

ترین میزان دقت برخوردار است و بعد از آن به ترتیب بیش
دو موتور جستجوی موتورهای جستجوی یاهو و بینگ قرار دارند. 

ند  یاهو و بینگ تفاوت زیادی در میزان دقت از خود نشان نداده ا

تری دارند. اما نسبت به موتور جستجوی گوگل تفاوت بیش
و بینگ همانند  کلی، موتورهای جستجوی گوگل، یاهوطور هب

حاصل شده از پژوهش عباسی دشتکی و قاسمی الوری  یهایافته

ترین میزان میانگین کل دقت را از به ترتیب بیش ،1398در سال 
ساس میزان دقت، نسبت ها برابندی آنخود نشان دادند. لذا، رتبه

 به سه سال پیش تغییری نکرده است.

 موتورهای جستجوی میانگین کل دقت )درصد( در  .4جدول 

 میزان میانگین کل دقت موتور جستجو

 67/94 گوگل
 34/85 یاهو

 67/83 بینگ

 

 یموتورهای جستجوبین نسبی . میزان همپوشانی ج

الی، ؤجوهای سوپرس به تفکیکگوگل، یاهو و بینگ 

و نسبت به سال  چقدر استعبارتی، و کلیدواژهای 

 ؟چه تفاوتی دارد  1398

رکوردهای همپوشانی نسبی ال پژوهش، ؤدر پاسخ به سومین س
موتورهای جستجوی مورد بررسی به  از طریقبازیابی شده 

ای و عبارتی ی، کلیدواژهؤالهای سجووپرستفکیک برای 

  است.ارائه شده  7، و 6، 5محاسبه شد و در جداول 
 

موتورهای جستجوی نمونه بین نسبی  درصد همپوشانی .5 جدول

 ایبراساس جستجوی کلیدواژه
 بینگ یاهو گوگل 

 26 22 0 گوگل

 37 0 22 یاهو

 0 37 26 بینگ

 

در جستجوی مشخش شده است،  5طور که در جدول همان
بین موتورهای ترین میزان همپوشانی نسبی بیشای کلیدواژه

ی هایافتهکه مشابه  جستجوی یاهو و بینگ مشاهده شده است

ترین میزان همپوشانی نیز کم .است 1398حاصل شده از سال 
که این مورد نیز نسبت به سال  باشدمیبین گوگل و یاهو 

در  ، میزان همپوشانی نسبیکلی طوربهثابت مانده است.  1398

نسبت به بین این موتورهای جستجو  ایجستجوی کلیدواژه
 تر شده است.کم 1398سال 

 

 الیؤموتورهای جستجوی نمونه براساس جستجوی سبین نسبی  همپوشانی درصد .6 جدول

 بینگ یاهو گوگل 

 18 20 0 گوگل

 31 0 20 یاهو

 0 31 18 بینگ
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در گویای این است که  6ی ارائه شده در جدول هایافته

بی بین ترین میزان همپوشانی نسبیشالی ؤجستجوی س
موتورهای جستجوی یاهو و بینگ مشاهده شده است که 

ترین کم است. 1398ی حاصل شده از سال هایافتهمشابه 

که این  باشدمی بینگمیزان همپوشانی نیز بین گوگل و 

طور به. تغییری نکرده است 1398مورد نیز نسبت به سال 
بین این  الیؤس، میزان همپوشانی نسبی در جستجوی کلی
 تر شده است.کم 1398ورهای جستجو نسبت به سال موت

 
 موتورهای جستجوی نمونه براساس جستجوی عبارتیبین نسبی  همپوشانی درصد .7جدول

 بینگ یاهو گوگل 

 24 23 0 گوگل

 33 0 23 یاهو

 0 33 24 بینگ

 

ترین میزان همپوشانی دهد که بیشنیز نشان می 7جدول 
ورد بررسی در جستجوی م نسبی بین موتورهای جستجوی

ی هایافتهکه مشابه  وجود داردیاهو و بینگ  عبارتی، بین
ترین میزان همپوشانی نیز کم .است 1398حاصل شده از سال 

ترین کم 1398سال  در . در حالی کهباشدمی یاهوبین گوگل و 
میزان همپوشانی بین موتورهای جستجوی گوگل و بینگ 

ن همپوشانی نسبی در جستجوی میزا طور کلی،بهمشاهده شد. 
تر کم 1398بین این موتورهای جستجو نسبت به سال  عبارتی

 شده است.

 

  گیرینتیجه و بحث

چنین  توانمیهای حاصل شده از پژوهش حاضر از یافته

الی نسبت به دو نوع ؤبرداشت کرد که گوگل در جستجوی س
ا جستجوی دیگر قدرتمندتر بوده و بهتر عمل کرده است. ام

دست آمده از پژوهش عباسی دشتکی و قاسمی الوری ه نتایج ب
گویای این بود که این موتور جستجو در جستجوی  98در سال 

. موتور جستجوی یاهو نیز مشابه با استعبارتی قدرتمندتر 
جوی عبارتی و، در پرس98ال های حاصل شده از سیافته

 و پایه های اصلییاهو دارای ردهتر عمل کرده است. موفق

با جستجوی موضوعی به شیوه  و ات مختلف بودهموضوع برای
نظر ه . بپردازدیا درختی به بازیابی اطلاعات میمراتبی سلسله

ها جستجوی عبارتی آن رسد به خاطر داشتن این ویژگیمی

. موتور جستجوی بینگ نیز باشدمیقدرتمندتر از دو نوع دیگر 
تری را از خود نشان داده الی عملکرد بهؤبرای جستجوی س

در  98است. در حالی که در پژوهش انجام شده در سال 
 ای عملکرد بهتری داشت.جستجوی کلیدواژه

توان های حاصل شده از پژوهش حاضر میبراساس یافته
گفت که عملکرد موتور جستجوی گوگل در هر سه نوع 
جستجوی انجام گرفته در آن به ترتیب از عملکرد دو موتور 

و در بازیابی اطلاعات  جستجوی یاهو و بینگ بهتر بوده
تر و قدرتمندتر عمل کرده است. در پژوهش انجام شده موفق

دست آمده بود. ه نیز نتیجه مشابه با این نتیجه ب 1398در سال 
عد از سه سال رسد موتور جستجوی گوگل بنظر میه ب ،بنابراین

ی موتورهای و در رقابت جهان بندیهمچنان در این رتبه
جستجوی عمومی در صدر قرار دارد. نتیجه حاصل شده با نتایج 

(، دکا و 2009و پراکاش ) های کومارده در پژوهشمدست آه ب
(، کومار و بهادو 2013(، بالابانتاری و همکاران )2010لکار )

(، ساهو و همکاران 2014(، احمدخان و همکاران )2013)

(، رحیم، 2016و لوبیال ) (، مالا2015(، لوادونسکی )2015)
(، علیو و 2020(، گل، علی، و حسین )2019مشتاق، و احمد )

(، و زندیان و 01392(، گل زردی و همکاران 2021یحیی )

 توانمیباشد. بر این اساس ( همخوان می1394همکاران )
پیش  گفت  موتور جستجوی گوگل نه تنها نسبت به سه سال

رسد از سال بلکه به نظر می جایگاه خود را حفظ کرده است،

های انجام ترین میزان دقت را در پژوهشبه بعد نیز بیش 2009
دست آورده است و تنها در نتایج حاصل ه شده بر روی آن  ب

(، نگی 2009شده از سه پژوهش که متعلق به تومر و همکاران )
( در 1394(، و ابوالقاسم مسلمان و همکاران )2014و کومار )

داشته است. موتور جستجوی چندمنظوره گوگل در صدر قرار ن
های هوش مصنوعی ازجمله های اخیر با استفاده از ماژولسال

گارگیری الگوریتم های مختلف از قبیل مرغ هیادگیری ماشین، ب

، 3تازگی محتوا ،2رنگ برین، 1کبوتر خوار، پاندا، پنگوئن،مگس
گیری از هرهسازی شده، باستفاده از رابط کاربری شخصی 4فرد

های مختلف در بازیابی انواع اطلاعات از وب ها و خزندهربات

                                                 
1  . Pigeon 

2. Ank Brain 

3. Freshness 

4. Fred 
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اندازی گراف دانش خود که گستر، ارائه نتایج غنی و راهجهان

و سایر خدمات  باشدمییک خدمت بسیار ارزنده به کاربران 
ارزشمند آن پیشرفت بسیار چشمگیری داشته است و به سمت 

 رود. هوشمند شدن پیش می

تور جستجوی بینگ با اینکه رویکرد جستجوی معنایی مو
دارد و مشابه با گوگل برای کاربرانش گراف دانش مرتبط با 

کند اما در این بررسی در رده سوم قرار جوها را ارائه میوپرس

گرفت و نسبت به سه سال پیش تغییری در رتبه آن دیده نشد. 
های حاصل شده از با این حال، مقایسه انجام شده بر روی یافته

نشانگر  1398پژوهش حاضر و پژوهش انجام شده در سال 

بهبود عملکرد موتورهای جستجوی مورد بررسی نسبت به سه 
 باشد. سال پیش می

دست آمده از بررسی میزان ه های ببراساس یافته
همپوشانی نسبی بین موتورهای جستجوی مورد بررسی نیز 

ترین میزان بیش الیؤتوان گفت که در جستجوی سمی
همپوشانی نسبی بین موتورهای جستجوی یاهو و بینگ 

ی حاصل شده از پژوهش سال هامشاهده شده که مشابه یافته

ترین میزان همپوشانی نیز بین گوگل و بینگ . کماست 1398
تغییری نکرده است.  1398که این مورد نیز نسبت به سال است
الی بین ؤجستجوی سطور کلی، میزان همپوشانی نسبی در به

تر شده است. کم 1398این موتورهای جستجو نسبت به سال 
ترین ، بیش1398های حاصل شده از پژوهش سال مشابه یافته

میزان همپوشانی نسبی بین موتورهای جستجوی مورد بررسی 
در جستجوی عبارتی نیز بین یاهو و بینگ مشاهده شد. 

در حالی است، و یاهو ترین میزان همپوشانی نیز بین گوگل کم
ترین میزان همپوشانی بین موتورهای کم 1398که در سال 

طور کلی، میزان جستجوی گوگل و بینگ مشاهده شد. به

همپوشانی نسبی در جستجوی عبارتی بین این موتورهای 
ها، بر اینتر شده است. علاوهکم 1398جستجو نسبت به سال 

ان همپوشانی نسبی بین ترین میزای بیشدر جستجوی کلیدواژه

موتورهای جستجوی یاهو و بینگ مشاهده شده که مشابه 
ترین میزان . کماست 1398های حاصل شده از سال یافته

که این مورد نیز نسبت به همپوشانی نیز بین گوگل و یاهو بوده 

 ثابت مانده است.  1398سال 
طور کلی، همانند میزان همپوشانی نسبی بین این به
الی، میزان همپوشانی نسبی ؤا در جستجوی عبارتی و سموتوره

ای بین این موتورهای جستجو نسبت به در جستجوی کلیدواژه

های تر شده است. این نتایج با نتایج پژوهشکم 1398سال 

(، اگراوال، 2008(، رادر و هماکران )02006اسپینک و همکاران 
( 2016مهاجر ) ( و سلمان2016)گلشن و پپلکسکیس 

 ها میزان همپوشانی بین. در این پژوهشاهمخوان استن

اما در پژوهش حاضر میزان  موتورهاتی جستجو خیلی پایین بود،
شانی . البته چنانچه ذکر شد میزان همپواستتر همپوشانی بیش

دهنده کاهش بررسی نشانبین موتورهای جستجوی موتور 

. بر دباشمی 1398ها نسبت به سال میزان همپوشانی بین آن
ای جستجو های این موتورهرسد خزندهنظر میه این اساس،  ب

های متفاوتی جهت بررسی صفحات وب ها و ماژولاز الگوریتم

ها یافت تبع آن صفحاتی که توسط آنکند و بهاستفاده می
شود و در پایگاه موتور جستجوی مربوطه آنها نمایه می شود می

ب این تفاوت، در میزان و به سب باشدمیبا یکدیگر متفاوت 
ها تقلیل ایجاد شده است. موتور همپوشانی نسبی بین آن

اکنون گفت هم توانمیت أجستجوی گوگل که به جر
پرکاربردترین و قدرتمندترین موتور جستجوی عمومی محسوب 

ها و عناصر خود از لفهؤهای اخیر در اکثر ممی شود در سال

عی استفاده می کند و با هوش مصنو هایماژولها و الگوریتم
رود تا بتواند سرعت شگرفی به سمت هوشمند شدن پیش می

حد و مرز وب دار جستجو در دنیای بیهمچنان طلایه

گستر باشد. با آنکه موتور جستجوی بینگ نیز رویکرد جهان
رود و در معنایی دارد و به سمت معنایی شدن پیش می

ی محسوب شده هایی جز موتورهای جستجوی معنایپژوهش
تر است. شاید یک دلیل ت، اما نسبت به گوگل و یاهو عقباس

د پیدا توانمیآن این باشد که اسناد معنایی موجود در وب را ن
سازی کند. در مورد شیوه کند و در پایگاه نمایه خود نمایه

عملکرد و جزئیات عملکرد و امکانات موتورهای جستجو 

د بتوان گفت اگر مدیران و اطلاعات جزئی در دست نیست، شای
های جستجو در معرفی ابزارها و معماریطراحان موتورهای 

تری منتشر کنند بتوان در گرفته شده خود اطلاعات بیش ارکهب

مورد دلایل ناکامی این موتورها در جستجوهای خاص مانند 
در هر  "Father Music + World"ای جستجوی کلیدواژه

های بهتری را ارائه کرد و در سه موتور جستجو دیدگاه 

کاربردی به طراحان این  هاخصوص این نقصان پیشنهاد
 موتورهای جستجو ارائه داد. 
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